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Hesumen

La idea de capital social v sus posibilidades de contribuir al desarrollo
ecopdmico y social, se enrsarcan en vn nuevo debate en el campo del desarrolio,
aquel gue busca integrar nuevas dimensiones y revalorizar aspectos no incluidosen
¢l pensamiento econdmico convencional. Este rabajo se propone analizar el
impacto del capital social en el desempefio econ6mico de Argentina para el periodo
1996-2007, a partir de un modelo econométrico de regresidn lineal sobre labase de
datos do seric de tiompo, Los resyltados sugicren que 1z asociatividad (medida o
través de cooperativas y mutuales) resulta significativa para explicar el crecimiento
econdmico de Argentina.
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Palabras claves: capital social - desempefio econdmico — Argentina

Absiract

The notion of social capifal and its possibilities of contributing o the
economic and social development are included into a new debate in the ficld of
development, which is looking for incorporated further dimensions and reappraised
aspects not-included into the conventional economic thinking. This paper proposes
to analyze the impact of social capital into the economic performance of Argentine
for the period 1996-2007 using an econometric model of linear regression base on
time-series data. The resulis sugpest that the participation in associations (measured
thought cooporatives and benefit socictics) are a relovant variable to oxplain the
Argentine economic growth,

" Departamenio de Foonomis, Universidad Nacional del Sur, Bl arficulo ha sido presentado
como Trabajo de grado por la slumna Analia Zuntini (bajo Ia direccidn de Ia docente
Viviana Leonardi), para acceder al grado académico de Lic. En Economdia.
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INTRODUCCION

A comienzos del siglo 33(], aloanzar la meta del desarrollo scondmico v
socizal parecia un objetivo viable en términos de tecnologias v potencial productivo.
Los avances simuliinecs en dreas como la informética, la biotecnologia, la
microelectrénica, las telecomunicacionss, enire ofras, provocaron rupturas
cualitativas en las posibilidades de produccidn tradicionales con un horizonte de
crecimiento continuo. Sin embargo, algunas cifras evidencian cierias
contradicciones: en América Latina y ¢l Caribe, la pobreza alcanzd ¢l 33,2% de la
poblacién (182 millones de persopas) v la indigencia, el 12,9% (68 millones de
personas) en el 2008, seglin estimaciones de Ia CEPAL. También persistié la
disparidad distributiva, donde el ingreso medio por persona de los hogares ubicados
en el dlécimo decil, superd en alrededor de 17 veces al del 40% de hogares mis
pobres’.

En este marco general, hay un nuevo debate en el campo del desarrolio gue
busea integrar nucvas dimensiones v revalorizar aspectos no inchudos en ¢l
pensamiento econdmico convencional. En este sentide, se instala la idea de capital
social y sus posibilidades de confribuir al desarrollo econdmico y social.

Es importante destacar que no existe una Goica definicién que geners
consenso, respecto a lo que se entiende por capital social. Sin embargo, se pueden
distinguir dos visiones dominantes del miamo en fimecién del nivel de agregacién. El
primer enfoque, hace referencis al nivel micro, asi lo define como el nimero de
coniacios que poses un individuo v su habilidad para generar relaciones imbuidos
de normag v valores que facilitan la cooperacidn, Es un concepto més relacionado
con afributes emocionales y capacidades personales, Aqui, se destacan los apories
de Bourdieu (1985} v Coleman (1985). Bourdieu defins el capital social como “el
agregadeo de los recursos reales o potenciales gue se vinculan con la posesion de

"B informe anwal de la CEPAL Penorama sovisl de Américe Lating 2008 considers
“indigentes™ a las personas que viven con menos de 47 dolares al mes en las dreas urbanas,
v menos de 36 cn las rurales.
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wn red duradera de relaciones mds o menos institucionalizadas de convcimienio o
reconocimicnto muiuc”. Sefala que el capital social no es algo natural ni algo
“gocialments dado”, sino gue es resultado de una construccién que supone
inversiones materiales v simbdlicas. Asi, la mayor tenencia de niveles de capital
social (y culiural) posiciona mejor a la persona para la adquisicién de cantidades
crociontes de capital coondmico, Por otre ladeo, Coloman identifica ¢l capital social
con la capacidad gque poseen las personas para trabajar en grupos, en base a un
conjunto de normas y valorss compartidos. No obstante, pars Coleman el capital
social no radica en las relaciones sociales, sino en la estructura de 1a red en l1a cual
egtén insertos los individuos.

El segundo enfoque, describe al capital social como un conjunto de normas
comunitariag. Aqui se destacan los aportes de Putnam (1993) que lo define comoun
instrumenio de andlisis macro, v desde un enfoque comunitario: se refiere 3 los
aspectos de Iz organizacidn social tales como la confianza, normas v redes, que
facilitan 1a cooperacidn y la coordinacion en beneficio muino, con Ia finalidad de
lograr el “empowerment™ necesario para alcanzar el bienestar colective.

La incorporacién del capital social al andlisis y la accidén por el desarrollo
en América Lating v en particular, de Argentina, permite efectuar una mejor
interpretacién de las frustraciones de la regién en Ia Gltima décads v enrigquece Ia
posibitidad de buscar soluciones reales. Por lo tanto, este trabajo se propone
analizar Iz relacidn existente ontre ¢l capital social y ol desempefic ccondmico v,
mas concretamente, estudiar el impacto del capital social en el desempefio
econdmico de Argentina para el periodo 1996-2007. Para esto, se plantea un modelo
econométrico de regresién lineal sobre la base de datos de serie de tHempo,
signiendc el modelo general propuestc por Bamo vy Sala-I-Marlin (1995).
Finalmente se subraya que, el concepto de capital social abordado en este trabajo, es
¢l definido por Putnam (1993).

L CAPITAL SOCIAL Y DESEMPENO ECONOMICO

El primer anélisis sistemdtico del concepto de capital social se inicia con
los textos de Pierre Bourdieu (1985) en Francia y James Coleman {1985} en

* Bmpoderaroiento; consiste en cambiar les relaciones de poder a favor de squelios que
previamente gjerclan poco poder en sus vidas, o5 of proceso de ganar control v de nivelacién
hacis arriba de actores débiles (Gita Sen, 1997 citado en Durston, 2000).
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Inglaterra, en el camgpo de la soviologls contermporines, alrededor de la déoada de
los ochenta. Posteriorments, en los noventa, el concepto se amplia con los aportes
de los neoinstitucionalistas, la visidn critica de Portes (1998) v las preoccupaciones
de instituciones internacionales como el Banco Mundial, el Banco Interamericano
de Desarrollo y el Programa de Naciones Unidas para el Desarrollo. La economia
también I otorga un cspacio a partir de las eoriticas al enfoque coondmico
radicional que deja de lado las temdticas vinculadas a las estructuras sociales. Asi,
los economistas aportaron la discusién sobre Ia confribucion del capital social para
¢l crecimiento y el desarrollo econdmico (Collier, 1998; Grootaert, 1998; Temple,
1998; Easterly, 2000; Knowles y Weatherston, 2005).

El auge del concepto se debe en buena medida s Putnam (1993}, quien

sefiala que el capital social se refiere a aquellos “rasgos de lu organizacion social
como confianza, normas v redes gue pueden mejorar la eficiencia de la sociedad
facilitando acciones coordinadas (...} y de cooperacion para beneficio mutuc”.
Este autor, tarnbién considera que el capital social se acumuls histéricamente v que
de esto dependen las opciones actuales de desarrollo econdmico de cualguier
comunidad’. Siendo el capital social una propiedad del sistema social, es
beneficioso por definicién. Asi, se espera un flujo de beneficios asociados a su
exislencia. Ademis, la confianva personal se translorma en conflianea social, a
través de las redes sociales v ¢l surgimiento de normas de reciprogidad entre
individuos. Entonces, el capital social genera externalidades,

Los argumentos claves que muestran ¢dmo el capital social afecta el
desempefio econdmico son adelantados por North (1990} denfro del enfoque
necinstitfucionalista, respecto al rol que juegan las instituciones informales en el
desempefio econdmico. Los costos de fransaceidn v de monitorec v la sanciénde los
acuerdos establecidos resultan cruciales en el intercambio econdmico. Por ello, es
osencial prestar atoncidn a la insercidn institucional en ¢f que sellevan acabo, como
por gjemplo, el mercado’,

*En Making Democracy Work: Civic Traditions in Modern Italy (1993}, Puinam rcaliza
un estudic comparative entre las regiones del norie v del sur de Iialia respecto de su
desarrollo institucional v ccondmico, siendo ¢l capital social un instruments de andlisis
macro. Se centrd en las instituciones phiblicas v el grado de participacidn clvica. Asi,
dermestra que lo que explics el &xito econdmice ¥ la participacién polltica en e Norte,
es el capital social histéricamente acumulado. Ea el 2002, abordé el mismo estudio parma
Estados Unidos, concluvende que la fuerte caida en el nivel de participacién en las
aotividades gropales dafisbs la calidad democrftion v la propis calidad de vida cludadana,

* La noci6n de capital social permite corregir la visidn simplista del mercado como
competencia entre individuos aislados,
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I 1. Algunas consideraciones teGricas

Existe evidencia creciente de que el capital social tiene un impacio
positivo sobre el desempefio econdmico (crecimiento, equidad v superacitn de la
pobreza). A continuacidn, se enumeran los argumentos claves que consideran el
impacio positive del capital social en #érminos de eficiencia v crecimiento
econdmico (Knowles v Weatherston, 2005; Grootaert, 1998):

-Incremente del nimero de intercambios mutuamenie beneficiosos: v alto grado
de confianza y cooperacién aumenta el nimero de intercambios de beneficio
mutuo, ya que son més bien las relaciones de confianza, en lugar de las obligaciones
perse, las que mejor explican las transacciones econdmicas.

~-Resolucion de problemas a través de la accidn colectiva: en sociedades con alto
grado de capital social, resulta més fAcil solucionar los problemas a través de la
accidn colecliva vy no s6lo a iravés del Estado. Una de las principales causas es una
sgiructura de incentivos con mayor participacién local,

-Reduccion de lox cosios de transaccion y monitoreo: ¢l cstablecimionio de un
marce de confianza contribuye 2 disminuir los costos de fransaccién porgue
aumenta la circulacion de informacidn, los problemas y acuerdos se resuelven més
réhpidamente v se reducen los costos de monitoreo porgue no es necesario activar
sisternas de conirol y cumplimiento obligatorio; todo conduce a una mayor
eficiencis ccondmica.

-Mejora en los flujos de informacion: 1a existencia deun fuerte tejido social syuda a
solucionar Ia mala disiribucién de Ia informacidn, cuestidn crucial en Ia sociedad
actual de la informacion y ol conocimiento, Actlia disminuyendo la incertidumbre v
los comportamientos oportunistas, creando repetidas interacciones entre
individuos que refuerzan la confianza y favoreciendo no sblo los procesos
econdmicos, sino también las actividades sociales v politicas.

-Interaccion entre capital social e instituciones formales: se sugiere que ¢l capital
social puede actuar como un sustituto de las instituciones formales porque establece
un conirol socinl a través de la imposicidn de norraas compartidas por el gprupo v la
sancion a individuos transgresores {fee riders). Por ciomplo: dada una provisidn de
gréditos, ef capital soctal puede actuar comoe un sustituto cuando los mercados
formales de crédito no estén desarroliados.

71



ESTUDIOS BOONOMICOS

~Capital soctal como factor de produccidn: como se vio, si bisn ef capital social
puede ser concebido como un nusve factor de produccitn (Paldam y Svendsen,
2000}, algunos autores argumentan que, la acumulacién de capital social, también
sfecta la acurmulacidn de los factores de produccién v Ia productividad total de los
mismos. Por gjemplo, si el capital social conicibuye a establecer mercados de
oréditos informales, esto facilitard la acumulacion de capital humano vy fisico,
Cuoando ¢l capital social ayoda a resolver problemas de accidn colectiva, la
eficiencia aumenta. Si el capital social conduce a reducir los costos de transacecién y
de monitoreo y ayuda 2 introducir nueva tecnologia, incrementard el nivel de la
productividad total de los factores. Por lo tanto, pensar al capital social como un
nmuevo factor de produccién puede no ser el mejor camino para caphurar sus efectos
sobre laproduccidn,

A partiv de lo expuesto, se ohserva que el capital social es un concepio
integrador de las dimensiones egondmica, politica v social del desarrollo de una
socigdad, Entonces, ademas de su confribucion a la eficiencia y el crecimiento
econdmico, se pueden mencionar oiras contribuciones:

~-Coniribucion al aprendizaje organizativo: las relaciones de confianza internas y
externas en una empress, faciliten los marcos de intercambio de informacién v
aprendizaje mutuo entre organizaciones. Estos vinculos puente v escalera propician
ia creacién de negocios, incentivan la innovaci6n organizativa ¢ influyen en la
diversificacidn de industrias y negocios®,

-Coniribucion a lao equidad social: la comumidad que logra compartir lIa
informacién, generar confianza y promover la coordinacion de actividades, tiene
mayores posibilidades de compartir beneficios y alcanzar l1a equidad social. En
sentido contrario, la carencia de capital social explica buena parte de los fenémenos
de exclusioén social. A fines de los afios novents, crecieron las publicaciones de
organiamos oficiales de desarrollo que ligaban el capital social a la lucha contra la
pobreza®. Para los pobres, quienes carecen de otros tipos de recursos, el capital

*Por ejemplo: la generacién de un escenario de trabajo en &l que prime la confianza, reduce
la inversidn de energla v tiempo en normas coniractuales y de seguridad, facilitando los
procesos de rendimicnto © innovacidn (Comgjo, 2003).

* Narayan {World Bank, 1999, p 38-43) estublecié en su documentc “Beons and Bridges:
Sacial Capital and Poverty ", un marco de lucha conira la pobreza basado en freas de trabajo
orientadas a Ia promocidn del capital social del tipo transversal. Estas dress son informacidn,
participacidn sxcluyente, resolucidn de conflictos, educacidn v valores, reestruchuirscidn
econdmica, gobierno y descentralizacidn, y pftevisidn de servicios orientados a Ia demanda,
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social adquoiere gran relevancia; éste se derive principalmente de In familia v los
vecinos, redes de seguridad cotidianas.

-Coniribucion a la gobernabilidad: los sistemas de gobierno, especialmente
locales, dependen de la dotacidn de capital social debido a la influencia que las
relaciones sociales, tanto al interior como exterior de las politicas. En este sentido,
ios procesos locales de concertacién piblico-privado enire gobiernos v sectores
municipales y cmprosas privadas, so vuclven fundamentales.

En resumen, se espera un flujo de beneficios asociados a la existencia de
capital social. Este beneficio se traduce en la reduccidn de los comportamientos
oportunistas v de los costos de transaccidn, donde la confianza actda como wn
ahorrador de conflictos potenciales. En las sociedades donde se presenta un mayor
stock de capital social, existe mayor cooperacién entre los agentes v esto parece
impactar positivamente en su desempefio econdmico.

1.2, Evidencia empirica

Numerosos estudios empiricos a nivel agregado se han concentrado en la
relacion enire capital social v crecimienio econdmico. Varios aufores sefialan que el
capital social, puede ser una variable gue explique Iz heferogeneidad en el
crecimiento de pafses con dotaciones similares de capital. Asl, los argumentos del
capital social, fusron ampliamente usados para explicar el retraso en el crecimiento
de los paises post-comunistas en la fransicién a economias de mercado v para
analizar ¢l subdesarrollo del tereer mundeo,

En ¢l Cuadro | se presentan los resultados de algunos trabajos emapiricos,
los cuales utilizan diferentes variables proxies como medidas del capital social,
Dichos trabajos, tratan de verificar Ia importancia del mencionado capital sobre ¢l
crecimiento del PBI per-cépita.
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Cuadro 1- Estudios a nivel agregado de capital social

Bstudio Unidad Resultado Tedida de Capital Sooial Hallazgos
Helliwell Paises de Crecimicnto del | Participacitn en asociaciones Escasa contribucitn de la medida de capitel social cuando
{1996) Asgin PBI per-cépita | Nivel de confianze 8¢ ingorporan otras medidas como 1a apertura,
Knack y Paiscs (29 Crecimiento del | Confianes (porcentaje de individuos que La confisnza ¥ normas civicas ayudan a predecir el crecimiento, La
Keefer (1997)] econoralas de | PBI per-cdpita | dicen poder confiar en oires personas) confianza tiene mayor impacto en pafses de bejos ingrosos.
mereado) Indice de coaperacitn civica Asocistividad Mo encuenira correlacién entre aclividad asociativa ¥ creciovento econdrmicn.
Rodrik (1997) | Paises df,:;i;imto m‘c d:"gini. ;:1;: de conflanza, uo Bl crecimismic del PRI ¢xth negativamente ssocindo con la diversidad
(A Ve, U 2R3 § inetilets: H 3 3 H
o aloial cn a1 mf’“‘“ atnolingfilstica y es afectads por 12 calidad inetitncional.
Calidad de institae phblices
La Ports, Lépez]| Palses Crecimiento del | Gmdo de confiarmn Encueniran una alte comelacidén entre confianza v desempedio
de Bilemnss, PBI per-cépits Deam;m&n did gubxmm (cﬁcmmn intitueional con crechmdento scondmden,
Shleifer y i , P cahdad de Hallan correlacidn negative entre confisnrs v dominscién de
Wishay {19973 L i i imp orgenizaciones vertieales (Iglesia) en bos palses,
Easturly y Palses Cregimienio del | Heterogeneidad dnica (divemd,a.d El ermivaiento del PHI per-cipit setd negativaments smm:lo cot In
Levine (199 PBI per-clpita | etnolingiifstion dentro de vn pals diveryidad dtrica. Esbo ws fmp ul explicar el desempefio de los
(1997 per-cip giis pais’) pafses ded Adien sub-ssharisams’,
Temple ¥ FPalies del Crecimiento del | Medides de la densidad de redes sociales Bl nitvel del capital social puede explicar 1ss diferentes tsas de
Jobmson (1998) | Africa PRI per-cpits | (uovilidad social, extensitn de servicios | crecimionto coondmic.
Sub-asharians telefomicos, diversidad Smice)
Todice dz “capncidad socisl®
Helliwell y Regiones de | Crecimisnto del | Medida de comunidad civica (indice de La convergencis e mfs tipida v el equiliteio en of nivel de ingreso s
Putnane (2000) | Ealia PBI perechipita | Sosiacln, 1e°;lm dﬁ_‘hﬁ;’mﬂ ¥ i lko en las regiomes con meyor capitel socisl, userudo fas
Desempedic ingtitacional medidas indicadas.
Satinfpogién de loy o con ol g
Beugelsdifky | Repiones de | Crecimiento del | Nivel de confizoves. Partivipacion en gmipos| La participacion en grupos ayude s expendir of crecimiento regional,
E‘g’;}%ﬁa’k Europs PBIper-cépits | (actva, no pags y voluntaria) pero no aei 1 confianzs,
Lol y Replones Crecimients del | Confianzs Las roedides de capital social ayuden a predecir el crecimiento,
Enack (2001} PBI per-cipita
Enowles v Painey PHI per-copita | Inetitueitn formel: proteceidn contra ¢l Alta correlacidn entee institueidn foreasl e tnformal,
“Weoathermbon desurrolisdos rigsge de expropiacifn, livpasto poaitivo zobre ¢l PBI per-cépits.
{2005} v e desarrnlio Tnstitueidn inforimal: grado de confiames
Tabellind Regiones de | PBI per-cipits | ndice de eultura (incluye confianza, Conrelacitn positive entre ol Indice de cultura v 1a verisble enddgena.
{2005} Buropa tolerancis y respete hacis otrog}

mnuﬂmfymmm(zwn “Secinl Capital”, mmwmpmmxmmmwummhcmm
{1999y Bandrmd‘?ﬂ:dgm Sﬂcwl{l‘qnm?mdﬁrm‘gf Policy Resowch
+ A Critienl Perspectt ]

Inyritsrtiony Continenm and eon i be Modeled as Deqp P, Do ufomgu
Warking Paper 14° 2167, World Bank; Sahatin (?,006) Theampirtcaqﬂac{d{.‘aymlm g
7 Ea nomveniente salarar que b bt idlad tnwlingiation ne significs secssan huaid
Ozfond Bzoungenic Papers; citedn en Marzyan (1959,

1. diversidad Stmive exphics spromimadamnents ¢} 35% ds los diferencislen de tasa de

Koowls v Westheraton (2008): Fr Sociel Cagita? Port of the
v Brwion Matbei, Ila.lm.

aveial, Yaaee: Coflice y Hoefler (1998), “On Ecomomic Cowser af Chvil War™,

de los paless del Sur de Adties reapesto dol rosto del mnusdo (véass Grootasr, 19983,
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A partir de los resultados de los trabajos erapiricos presentados en ef
Cuadro 1, se puede inferir que:

-Para varios paises, la confianzs y las normas de cooperacién civica tienen un
imporianie impacio sobre el crecimienio econdémico. Sin embargo, 1a asociatividad
1o estaria relacionada con dicho desempefio econdmico (Knack y Keefer, 1997;
Zaky Knack, 2001). La confianza seria més importante en paizes de inpresos bajos,
v se volveria menos relevante pars explicar el desernpefio econdmico en economias
més desarrolladas. Knack vy Keefer (1997) encuentran que el impacto de Ia
confianza en ol crecimiento del PBI per —cépita (poriodo 1980-1992) os mayor en
los paises que son més pobres en un comienzo. Esto ¢s consistente con la hipbtesis
de que la confianza interpersonal (institucion informasl) puede sustituirse por las
normas de cooperacion implicitas en los mercados formales, a medida que aumenta
¢l crecimiento econdmico y disminuye la desigualdad de ingresos.

-Para los paiscs asidticos, Ia mayer participacién de Ia poblacién en asociaciones
formales & informales, junto al nivel de confianza, impacta positivaments sobre el
crecimiento del PBI per-cépita. Mieniras que, para las regiones de Buropa, s6lo es
significativa la participacion en grupos (Helliwell, 1996; Beugelsdijk v Van Schaik
2001}

-EBl trabajo de Beugelsdifk v Van Schaik (2005) para las regiones de Buropa,
encuentrs que el crecimiento estd relacionado positivamente con la actividaed
asociativa; on cambio, la medida do confianza no resultd relevante. Esto, pucde
esperarse en paises desarrollados méas que en paises en desarrollo, ya que las
instituciones de los primeros va poseen alta calidad. En otras palabras, cuando
existen leves fuertes que protegen los derechos de propiedad, Ia confianza en ofros
puede tomarse irrelevante.

-En ¢l trabajo realizado por Putnam (2001) para EE.UU., el capital social, defimido
como los miembros en asociaciones formales e informales, impactz en menor
medida sobre el crecimienio econdmico. El estudio revela que, el capital social,
declina desde mediados de los sesenta v Putnam no enconird una relacién positiva
entre desermpedfio econdmiceo v declinacion del capital social en el tiempe. Incluso,
iz década del novents, fue un periodo de rapido crecimiento en EEUUL v de
declinacién del capital social. Esto, podris indicar que existe un nivel de capital
social minimo requerido para impulsar ol crecimiento de una economia y que, una
vez que dicha economia se ha desarrollade, lo troportancia de la participacién
formal ¢ informal en grupos de los actores sociales pars el crecimiento,
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disminuiria’, En este sentido, la evidencia empirica sobre ol tema, muestra una
diferencia respecto de la importancia del capital social en las regiones desarrolladas
ymenos desarrolladas.

~Una mayor heterogeneidad étnica y lingfiistica perjudica la formacién de capital
social y, por lo tanto, el crecimiento del PBI per-cépita estd asociado negativamente
con la misma (Basterly y Levine, 1997; Rodrik 1997).

-El desarrolic cultural esta positivamente relacionado con ¢l ingrese per-capita
{Tabellini, 2005).

-Cuando se incorporan oiras varisbles como la aperturs, la importancia del capital
social disminuye (Helliwell, 1996).

~El capital social, medido a través de la densidad de las redes sociales, puede
explicar las diferentes tasas de crecimiento en los pafses de Africa (Temple v
Johnson, 1998).

-Existe una alta correlacion positiva entre capital social, equidad y satud piblica
{Kawachietal, 1997).

-Bl desarrolio de las instituciones formsles se relacions positivamente con el
ingreso per-chpila. Sin embargo, cuando se dislingue enlre instiluciones formales e
informales, el regultado no es concluyente, aungue se observa una alia correlacion
entre las mismas'® (Knowles y Weatherston, 2005).

~Para varios paises se comprueba Is hipétesis de Putnam sobre lag regiones de [talia:
existo una alta correlacién entre desarrollo v desempefio institucional y crecimiento
ceondmico (Helliwell y Putnam, 2000; La Porta ot al, 1997). Siguicndo ol anélisis
de Putnam, es que se plantea la existencia de dos posibles esiados de equilibrio: g}
Eguilibrio de alfa intensidad: el capital social prommueve la cooperacitn y el
surgimiento de normas gue lo respaldan, &stas incrementan la confianza entre los

* Durlauf y Fafchamps (2004) proponen pensar ssta relacién de Iz siguiente manera:
-La experiencia italiana muesira cbmo en un periodo de desarrollo tempranc de la economis,
donde los “acucrdos generslizados™ (cntendidos como expectative optimista respecto del
comportamiento de los otros agenies) pucden ser insuficientes o incompletos; los peguefios
clubes y redes basados en la confianea interpersonal, ayudan ampliamente al desarrollo,
-Fn EEIU,, si bien la participacién formal en organizaciones civicas v los piveles de acuerdo
csthn declinande, los “acucrdos generalizados™ parccen haber mcjorade en ¢l periodo
estudiade, entonces, la formacién de redes v clubes so vuclve menos significativas para el
desarrollo. Eslo puede indicar que, en esta sociedad, va se alcanzd un nivel de capital social
minimo, lo cual posibilita el desarrollo.
" La relacién sxistente de complementariedad o de snstiacibn entre las instituciones formales
v lag informales tambidn puede ser un indicador de capital social Lo idesl es que se
complementen porgoe la incompatibilidad de ambos tpos de instituciones puede conducir 5
ia susfitucion de las institiciones formales por las informales o gue pueds revelar un problema
do confianza en una sociedad.
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Individuos que, a su ver, refuerza el eirculo virtoose al Inducir un sumendo posterior
de la cooperacidn vy la asociacidn; &) Equilibrio de baja intensidad: la dindmica
funciona de forma inversa y da lugar 8 un circulo vicioso caracterizado por niveles
deprimidos de confianza vy asociatividad.

-La posibilidad de acumular capital social conlleva también la posibilidad de uoa
acurmulacion concentrada v segmentada, lo cual significa que el crecimiento
econdmico no asegura por si solo, un fortalecimiento del capital social. Es més, la
fuerte concentracidn de ingresos v educacién v la polarizaci6n social”, como ocurre
en América Latina, parece verse potenciads por la distribucidn desigual del capital
social, Sogin Grootaert (BM, 1998), un alto desarrollo coondmico tambidn pucde
goexistir con un debilitarmiento de las relaciones de confianza v cooperacidn civica
{desarrollo distorsionado).

En general, los resuitados de los trabajos empiricos parecen indicar que el
capital social es una variable significativa al explicar el crecimiento del PBI per-
cépita ¥ que el mismo, impacta positivaments en el desarrollo. Asimismo, estos
trabajos encuentran la correlacifn esperada entre las variables segin la teoria, pero
ia direccidn de la causalidad no es siempre clara. La mayoria de los estadios,
encontrd que la confianza ostd asociada positivamente con ol crecimiconto
econdmico, principalmente para aquellos paises gue se hallan en un periodo de
desarrollo temprano. En cambio, los resultados sobre el asociscionismo no son
concluyentes, si bien varios trabajos evidenciaron que, pare las economiss mfs
desarrolladas, el impacto de la participacién sobre el desempefio econdmico es
positivo.

Por Gltimo, es conveniente mencionar alpunos estudios gue muestran que
1a causalidad puede ocurrir de forma inversa. Por ejemplo, como minimo dos
trabajos (Cribb v Brown, 1995; Miguel et al., 2002; citado en Baliamoune-Lutz,
2005) evidencian que ¢l desarrollo econdmico ha causado un debilitamiento en ¢l
capital social de Indonesia debido a los efectos que el desarrolle tuvo en la
{creciente) movilidad y urbanizacion,

% Las medidas de polarizacién socisl en términos énicos, de ingreso, de clase sosial, ofc.; son
consideradas indicadores del capitel social por algunos sutores, pero sy uso resulia discutible
va gue Js polarizacion no s6lo es el origen sino fambifn la consecusncia de un capital social
excluyente (Alesina v Le Ferrara, 2000; Uslaner, 2003).
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1. 3. Bl cagpital social en Argenting v suimpacio en ¢l deserapefio econdmicve

A continuacion, se analiza la situacion del capital social en Arpenting a
partir de los datos proporcionados por la organizacién Latinobardmetro y el
Instituto Nacional de Asociativismo y Bconomia Social (INAES), para el periodo
comprendido entre los afios 1996-2007. A los fines de mostrar Io que ha ocurrido
con el capital social exisienie en esta economia, se examinan como variables
proxics de dicho capital: (i} 1a confianza interpersonal, (i) la confianza en algunas
ingtituciones, (iit) las cooperativas v mutuales, (iv) la percepcion de la cormupcion v
{v} la dimensién de la participacidén politica v social. La seleccién de estos
indicadores se efectfio de acuerdo a la evidencia empirica vista v la disponibilidad
de datos para el periodo congiderado.

1.3.1. Evidencia estadistica

{a} Confianza interpersonal

Une buena medida para cuantificar el capital social es Ia confianza
interpersonal que se obtiene preguntando a los encuestados si confian en la mayoria
de las personas”™. Se trata de confianza social o generalizada que se deposita en
personas distinlas del grupo més préximoe (familia y los amigos).

En el Gréfico 1, se observa que la confianza interpersonal en Argentina
gigne una trayectoria descendente para el periodo 1996-2007, poro relativamente
egtable. La evolucion es similar a la de América Latina aungue las fluctuaciones son
mayores, alcanzando un piso del 11% en el 2000, previo a la crisis econdmica
sufrida del 2001".

“ Sabatini {2006} critica a la conflanza medida a wavés de encuestes, por ser un concepto
micre v cognitivo gue ropresenta la percepeién mmdividual del contexto social v gue sc relaciona
con la posicidn particular que ocupa el entrevistado en e estructura socisl. La agregacién de
catos datos croa una medida “macro” o social gque pierde su concxién con las circunstancias
histbricas v socisles en que se localizan In confianza v el capital sociel. Por lo tanto, los estudios
crpiricos basados on cstas medides no captan ol comportamicnto ofcetive de lss personas
porque no consideran el contexto en que dichas actitndes se llevan a cabo.

¥ Septin Globalbardmetro, América Lating tiene los indices promedios mds bajos de todas Jas
segiones del waindo junio 2 los palses de Burops del Bate, mientvas goe fog palses escandinavos,
ios indicadores més elevados: el §7% de los daneses, 66% de los suesos v 38 % de los finlandeses
confian en los demas, frente a un 14% para Argenting.
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Gréfico 1- Confianza interpersonal en Argentina, 1996- 2007
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de 1a Corporacitn Latinobarémetro y el INAES.

La confianza que predomina en Argentina, no se basa en la confianza
abierta a terceros como en los paises del primer mundo, sino que se basa enredes de
confianza egocentradas, incluye las relaciones de parentesco y aquellas que se
establecen en el interior de grupos homogéneos, siendo las de menor contribucién al
desempefio econdmico de una sociedad (Latinobarémetro, 2007).

(b) Confianza institucional

Respecto a la confianza en las instituciones, existe la idea de que es un
reflejo de la confianza interpersonal. Pero, si se entiende la confianza como un
atributo de la sociedad, al responder si confian en la mayoria de la gente, los
individuos estarian realizando una evaluacién de la confiabilidad en el entorno
social. Entonces la confianza seria una propiedad colectiva, incrustada en y
sustentada por la comunidad, la cultura y las instituciones. La confianza
institucional no seria como suele suponerse, un simple reflejo y consecuencia de la
confianza interpersonal ya que las instituciones tendrian la capacidad de crear o
destruir la confianza generalizada entre las personas. Por lo tanto, es probable que
existauna influencia reciproca entre ambas.

En Argentina", se observa una pérdida de confianza en las instituciones

" La tendencia hacia una declinacién de la confianza institucional, también se observa en
América Latina.
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phbiicas que parece asociarse con las crisis econdmicas, sociales v politicas de los
Gitimos afios (Jorge, 2007). A modo de gjemplo, con el regreso de la democraciaen
¢l pais, el 73% de los argentinos confiaba en el Congreso; esta cifra se desplomd al
17% en 1991 ¥ nunca se recupers, lo mismo ocurre con los partidos politicos. En
este contexto, no parece cumplirse ol mecanismo que explicaria la caida de la
confianza ingtitugional debide a la caida de la confianza interpersonal, sinc todo lo
confrario: Ia pérdida de confianza en las instituciones ha afectado negativamente la
confianza en los argentinos. Segin Latinobarémetro (2007), la confianza sufre
variaciones principalmente porgue no se puede lograr consenso suficiente sobre la
legitimidad de las instituciones democriticas. Siguiendo este informe, la confianza
institucional depende en primer fugar del trato por igual, luego de la capacidad de
lag institucioncs de mantener sus promesas y de su nivel de fiscalizacién. En la
medida que la democracia produzca estos bienes politicos, aumentars la confianza
interpersonal. Respecto de las expectativas de bienes politicos en el 2007 para
Argenting, un 12% cree habré més igusldad ante la ley, un 24% més democracia y
un 43% cree que existird més corrupcién para las generaciones venideras
{Latinobarémetro, 2007). Resulta evidente que las expectativas sobre la
democracia son negativas. La manera como la cormupeidn socava la confianza
interpersonal vy la legitimidad de la democracia y sus instituciones, se mantiene y
refuerza,

{c} Cooperativas y mutuales

Las cooperativas v mutuales son orpanizaciones de la sociedad civil sin
Tines de lucro. El grdfice 2, muestra una evolucidn creciente de Ia participacidn en
organizaciones de la sociedad civil, medida a través del alta de cooporativas v
mutuales”. Por lo cual, se puede concluir que, por el simple hecho de participar mas
en agociaciones, las personas no confiardn més en la “mayoria de la gente™,

* Bn www.inags.gov.ar/es/, consulado el 3/04/2009,
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Grifico 2- Mutuales y Cooperativas en Argentina, 1996- 2007
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la Corporacién Latinobarémetro
y ¢l INAES.

{d) Percepcion de la corrupcion

El grado de eficiencia institucional se puede tomar como una medida
cualitativa de las instituciones informales de confianza (ya que con su mayor
eficiencia son menos necesarios los mecanismos de vigilancia de los acuerdos) v,
entre sus indicadores, se encuentra la percepcién de lacorrupcién',

Tomando el Indice de Percepcién de la Corrupcién que mide la
organizacién Transparency International ', la Argentina obtuvo ¢n 2007 una mejor
puntuacion (2,9) que en afios anteriores, pero la misma sigue siendo relativamente
baja” , lo cual reflejaria la falta de transparencia del sector pablico, las malas
regulaciones y la falta de libertad de informacién, asi como una sociedad civil que
no fiscaliza.

' Cabe aclarar que una cosa es la percepcién y otra son los comportamientos. La corrupcién
y su percepcién funcionan también como la delincuencia, sin que el niimero de hechos
corruptos tenga directa relacion con la cantidad de personas que picnsan que ésta existe
porque los problemas sociales tienen dos dimensiones: una es la dimensién de los hechos
que ocurren y oira, la dimensién de la agenda informativa y el lugar que cada uno tiene en
ello. Estas dos dimensiones no tienen una correlacién sino excepcionalmente.

" El Indice obtenido por Transparency International clasifica a los paises en una escala de
cero a diez, donde el cero indica altos niveles de corrupcidn percibida v, el diez, niveles
bajos.

*® La mayoria de los paises de América Latina tienen puntajes muy bajos, 3,5 puntos
promedio, en comparacién a los 8,5 de los paises de Norteamérica, Europa y Asia Oriental,
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Kliksberg (2000) advierte que la corrupcion es una de las vias principales
que aumenta la desigualdad, ya que en las sociedades altamente polarizadas, los
grupos mds poderosos cuentan con mayores posibilidades e incentivos para
practicas corruptas e impunes. Asimismo, las raices de la corrupcién se nutren de las
normas culturales y los valores de una comunidad. Entonces, cuando los niveles de
corrupeidn en una sociedad son clevados, existe poca confianza generalizada, El
camino para reducir la corrupcién es incrementar la confianza, sin embargo, no es
posible generar confianza con s6lo reducir la corrupcién.

Grafico 3- Capital Social en Argentina, 1996-2007
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Fuente: Elaboracién propia.

En el Grafico 3, se compara la evolucion de los tres indicadores de capital
social elegidos durante el periodo 1996-2007. En el mismo, se observa una
tendencia divergente entre la confianza interpersonal y las mutuales y cooperativas.
Después de la crisis del 2001, la participacioén en cooperativas y mutuales presenta
una trayectoria creciente, en cambio, la confianza interpersonal se muestra més
inestable y con una tendencia descendente. Esto puede explicarse por los distintos
componentes que influyen en cada variable de capital social: las asociaciones
contienen elementos de la estructura social; y la confianza, de la cultura.
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Igualmente, esto no refuta la idea de que Ia participacitn en organdzaciones sociales
promueve la confianza ya que es posible que el proceso requiers més tiempo o gue
existan otros factores que podrian estar contrarrestando los efectos positivos del
ssociacionismo. Esto refleja la complejidad del fendmeno.

Lapercepeién delacorrupei6n sigue una tendencianegativaen el tiempo y
opuesia a las cooperativas y mufuales, coincidiendo su méxime valor con el valor
minimo de las cooperativas y mutuales para ¢l afio 2000. Asi, ¢l indice de
Percepeion de la Corrupeidn presenta niveles relativamente bajos para Argentina, lo
cual coincide con los niveles deprimidos de confianza interpersonal,

De acuerdo 2 lo expuesto, €l caso argentine puede describirse como wn
equilibrioc de “baja intensidad”. Afin asi, en un contexto general de reducida
confianza entre las personas y en las instituciones, el stock de capital social ha
experimentado slpunas variaciones en el periodo considerado. Segiin los datos
disponibles, mientras 13 participacién en mutuales y cooperativas ha sumentado en
los fltimos afios, Iz confianza intorpersonal viene descendiendo desde niveles ya
deprimidos. Es estos casos, predominan las estrategias individualistas o sectoriales,
¢l desempefo institucional es deficiente y, eventualmente, ante la incapacidad de
cooperar, la sociedad cae en slgin tipo de “solucién™ autoritaria (Jorge, 2007).

1.4. Un modelo sconoméirico de desempefio scondmico con capilal social

En esta seccidn, se analiza el impacio del capital social en el desempefio
gcondmice de Argentina para ¢l perlodo 1996-2007. Para esto, s¢ propone un
modelo economéirico de regresion lineal sobre la base de datos de serie de tiempo,
siguiendo sl modelo general propuesto por Barro y Sala-I-Martin (1995). La idea
bisica de este modelo es que el crecimiento econdmico entre =0y =T {en este caso,
1996 v 2007} es una funcién negativa del ingreso inicial v de un vector de
caracteristicas estructurales de la economia Asi el modelo general queda
determinado do la siguiontc mancra:

log (Y=ot B log (X0 + 2, (Z)+ 5

La variable endégena considerada es el crecimiente scondmico, medido a
través del PBE por-céhpita (Y}, calculado como la relacién entre ¢l PBI {(en miles de
dilares del aho 2000) v 1a poblacidn. Las vanables exdgenas quedan establecidas
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por of PBI per-cipita correspondicnte al afic base” (X y por of vector 7, de
caracteristicas estructurales de la economiz argentina,

Elvector de caracterizticas estructurales incorpora algunas de las variables
comfinmente utilizadas en Ia literatura sobre el tema, come la inversidn, el capital
humano, el coeficiente de GINI y el capital social. Respecto de la variable de capital
social, se utiliza como variable proxy del mismo, las cooperativas y mutuales y se
muestran las regresiones con todas las combinaciones de variables posibles v su R?
correspondiente. Lusgo, se introduce en el modelo general, el indice de pereepeitn
de 1a corrupeidn como proxy del capital social, Se deja de lado la confianza
interpersonal como medida del capital social, porque si bien, en algunas economias
resulia tedricarnente significativa para recoger los efectos del capital social sobre el
desempefio econdmico, no mostrd ser agi en Argentina™.

A continuacién se definen las variables estructurales consideradas:

-INV: inversidn bruta fija como porcentaje del PBI (en dblares constantes
de 2000). Los datos provienen del Anuario estadistico de América Lating v el
Caribe, CEPAL (2008). Se espera que la variable fenga signo positivo,

KH: se utiliza como proxy del capital humano, el gasto plblico en
educacién como porceniaje del PBI {Barro y Sala-I-Martin, 1995} en déblares
congtantes de 2000, Este indicador ticne en cuenta los gastos corrientes v de capital
en la educacion de los gobiernos locales, provinciales v nacionales. Los datos
provienen de la base de datos de 1a CEPAL”. Se espera que la variable tenga signo
positivo.

-CS: a partir de log datos de la variable de capital social presentadosenla
seccidn anterior, se utilizard como variable proxy del capital social la participacién
en organizaciones formales medida a través del alta de cooperativas v mutuales
sujeto a la informacién disponible por el INAES para el periodo analizado,
perspectiva que se enmarca dentro de la dimensidn comunitaria del capital social
{Grootaert, 2002; Narayan v Pritchett, 1999). Se espers que la variable tenga signo

* Empiricamente se incorpora ol nivel inicial del PBI per-cépita en la ccuacién de
crecimiento on la forma logaritmica, por lo que ¢l cosficiente estimado de csta variable
represeniars 1a tasa de convergencia, es decis, la respuesia de Ia iasa de crecimienic s un
cambio proporcional en ¢l PRI

* A los fines de verificar la importancia de esta variable Proxy sobre el crecimiento
econbmico se realizd una regresién en el pericdo considerado, la cual arroid un | estadistico
de 0,9598 v un p-value do 0,3681.

* wwwrisale.org, consultado ef (3/04/2009, BI dato comespondiente al afic 2007, es
provisorio.
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positive™.

-{7INI: cosficiente de GINI que mide la desigusidad en la distribucidn del
ingreso. Los datos provienen de la base de datos del Banco Mundial. Se espera que
iz variable tenpa sipno nepativo.

Las variables del vector estructural Z estin tomadas en logaritmos por lo
que reflejan elasticidades. La estimacién se realiza mediante el software
Econometric View. En la Tebla 1, s¢ presentan las estimaciones de las diforentes
regresiones, donde se incorporan las distintas variables explicativas:

“El trabajo “Un indicador de capital social como factor del crecimdento en Mendoza™

{2005} de Pertbach, Calderdn v Riog Rolla, UNCs utiliza como proxy del capital social,
para explicar el crecimiente y desarrolle departamental en Mendoza, of atmero de
cooperativas.
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Tabla 1 - Resultados de las estimaciones. Variable dependiente: PBI per-capita

IX&';, Rl R2Z R3 R4 RS5 R6 R7 RS R9 RI0 RI1l RIZ RI3 R4
Logx 49551 24751 62786 15087 329 14729 47,015 22518 34757 4743 24436 21,195 4743 33,556
0,00y (0,00) (0,00) (0000 (000) (0,00) (0,00) (0,000 (0,000 (0,00) (0,000 (0,000 (0,00) ({(0,00)

ny 5% 10,395 7,16 9,154 3,847 5,187 2,723 5187 3,651
(0,00} (0.00) (0,00 (6,00) {0.003) (0,00) (0.02) (0,008) (0,008)

i 2,516 3,754 3022 4429 3,526 3,499 3,526 4,438
(0,030) (0,004) (0,014) (0,002) (0,007 (0,008) (0,02) (0,003)

. 1,6009 0381 2224 1714 3,246 05124 1,948
0.140) (0,711) (0,053) (0,129) (0,011) (0,622) (0,002)

GINT 4634 0225 0088 -5262 -042 -0,088 -0,951
(0,000) (0,826) (0,931) (0,000) (0,685) (0,931) (0,373)

R® 08792 03877 009529 0204 08811 06049 09655 06823 08798 09529 09114 08837 09529 09695

Fuente: Elaboracion Propia
Los ntimeros entre paréntesis corresponden a las p-value asociadas al valor del estadistico “t”.
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Die Ia lecturs de 1a Tabla 1, pueden extracrse lus siguientes conclusiones
conrespecto a las variables explicativas:

1. Las variables inversién en capital fisico ¢ inversidn en capital humano resultan
ser significativas {al 5%) en todos los casos para explicar el comportamiento del
PBI per-cipita, esto es, el estadistico t cae en Ia zona de rechazo de la hipdtesia nula
que plantea la insignificancia estadistica de cada cocficiente; v presentan el signo
esperado.

2. El ingreso inicial también resulta significativo, si bien el signo no es ¢l esperado
para ninguna de las regresiones. Este resultado es contrario a la literatura de
crecimiento (Levine v Renelt, 1992; Sachs v Warner, 1995; Barro, 1997) donde se
observa una relacidn inversa enfre estas variables {un mayor nivel inicial del
producto per-cpita implica una menor tasa de crecimiento per cépita). Esto puede
deberse a que los estudios son de corte transversal e incorporan en la estimacion
paises con diferentes grados de desarrollo.

3. La varisble capits! social resulia sipnificativa al Hmite (15%), sin embargo, dicha
significatividad aumenta cuando se incorpora ¢f capital humano (regresion 6). Esto
indicaria que la influencia del capital social depende del capital bumano para
afectar ¢l desempefio econdmico en Argentina, reforzando larelacidn estrecha entre
ambos capitales planteada por la teoria”. Esto, también se evidencia en la regresién
11, la cual incluye todas las variables estructurales del vector z salvo el capital
humano, o cual resulia en la no significatividad del capital social para explicar el
PBI per-cépita, Podria, entonces, afirmarse que existe complementaricdad entre
ambos tipos de capitales.

4, Las regresiones 5 v 7 mmesiran que, el capital social, pierde significatividad
cuando se incorpors la variable inversidn, lo cusl podria indicsr que, al sumentar el
capital fisico, ol capital social pierde significatividad como variable explicativa del
grecimiento econfmigo,

5. También puede observarse gue, en la regresién 8, donde la Unica variable
estructural considerada es el cosficiente de Gini, el mismo resulta significativoala
hora de explicar el crecimiento econdmico, sin embargo dicho coeficients pierde
significatividad cuando se incorporan lag variable capital social ¢ inversidn, Varios
irabajos empiricos incorporan el coeficiente de Gini, junto a ofras variables, como
medida proxy del capital social. Esto puede ser una explicacién de por qué la
variable no results significativa en ninguna de las estimaciones realizadas va que

™ §i bien el capital humano se centra en los individuos, éstos necesitan relacionarse para
podder desamroliarse, Asl, su scumulacion proporcions bencficios divectos s la persona
gue adguiere ef capital humsve (mejoras en ia productividad v mavores ingresos), pero
también tiene un efecto en Ia sociedad. De ald, la estrecha relacidn entre ambos capitales.
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puede existir un problems de rvlticolivealidad, Otra explicacidn posible ss que e
disminucidn de la desigualdad en la distribucion del ingreso (un menor coeficiente
de Gini) es también uno de los efiectos beneficiosos del capital social, entonces,
incluirlo como uns variable explicativa, resultaria una tautologia.

6. En la regresién 14, donde se incluyen todas las variables consideradas en ¢l
modelo, la bondad de ajuste es buena (R* > 95%) v las variables explicativas
resultan con el signo esperado, con excepeidn del ingreso inicial. El indicador para
el capital social, resulta significativo al 10% v de signo esperado. La elasticidad de
1a variable de capital humano es similar a la de la variable inversidn, pero nuy
superior a la del capital social, lo cual indica que las variaciones on la cantidad de
cooperativas v mutuales ejercen una influencia menor en el PBI per-capita,

En resumen, del analisis de Ia estimacion se destaca; enprimer lugar, quela
confianza no resulta significativa, en concordancia con el trabajo de Knack v Keefer
{1997}, mieniras que la influencia de la asociatividad resulta ser significativa y
positiva para explicar el crecimiento econdmico de Argentina en el periodo 1996-
2007, en acuerdo con los trabajos de Putnam y Helliwel (2000) y Beugelsdijk v Van
Schaik, (2001}, En segundo lugar, parcce existir complementariedad entre el capital
social, medido a través del nimero de cooperativas y mutuales, y of capital humano
v ¢l capital fisico, aungue seria interesante analizar dicha relacién en futuras linea
de investigacién ya que, por gjemplo, para las autoras Basco y Laxalde (2003),
existiria una relacidn disléctica que retroalimenta v vuelve miés complejo el andlisis
entre los distintos tipos de capitsl. Para finalizar, se¢ podria sefialar que, en
Arpentina, se deberia favorecer la formacién de redes sociales v ¢l aumento del
capital humano ya que ol mismo pavece repercutic positivamente en ol descmpefio
econdmico,

Por (ltime, se planiea el modelo general con la percepcitn de la

corrupeidn  (IPC) como proxy del capital social, manteniendo las ofras variables
explicativas del vector estructural:
- IPC: se utiliza el Indice de percepcidn de la cormipeién como medida de capital
sogial, Esta variable hace hincapié en la dimensidn &tica v eudtural del capital social
{Kliksberg, 2000; BID, 2001). Los datos corresponden 2 la organizaciém
Transparencia Internacional y se espera que tenga signo negativo.

En la Tabla 2 se presenta el resuliado de esta estimacién. En la misma, se
observa una mejor hondad de ajuste (R* > 98%) ¥ que, 1a variable ds capital social,
resulta mds significativa (al 2%} ¥ con af signo esperado, en comparacion con ls
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regresién anterior que introduce las cooperativas y mutuales como medida del
capital social. Las otras variables también aumentan su grado de significatividad,
con excepcion del coeficiente de Gini, que sigue siendo estadisticamente no
significativo. Este resultado concuerda el trabajo de La Porta et al. (1997) que
muestra una alta correlacién entre desempefio institucional, medido a través de la
ausencia de corrupeidn (entre otros indicadores) y crecimiento econdmico,

Tabla 2: Regresion con el IPC como proxy de capital social

Dependent Variable: LPBIH
Method: Least Squares
Date: 10/09/09 Time: 10:45
Sample: 1996 2007
Included observations: 12

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob,
LPBIHI1 1.924803 0.027697 69.49451 0.0000
LINV 0.377968 0.053854 7.018406 0.0002
LKH 0.315968 0.052691 5.996614 0.0005
LIPC -0.161025 0.050202 -3.207522 0.0149
LGINI -0.193638 0.286161 -0.676676 0.5203
R-squared 0.980960 Mean dependent var 8.960382
Adjusted R- 0.970080 S.D. dependent var 0.099438
squared

S.E. of regression 0.017200 Akaike info criterion -4.993457
Sum squared resid  0.002071 Schwarz criterion -4.,791413
Log likelihood 34.96074 Durbin-Watson stat 2.740956

Fuente: Elaboracién propia

CONCLUSION

En el marco del proceso de reorientacion que vive la literatura econémica
convencional, estd emergiendo un consenso respecto de la importancia de las
relaciones sociales en el tema del desarrollo, porque constituyen una oportunidad de
movilizar recursos que afectan positivamente el desempefio econdémico de una
regi6n. Entonces, el capital social debe considerarse junto a los otros tipos de capital
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{fisico, natoral v humano), ya que ningune de los capitales, por sl solo, es suficiente
parael desarrolio de las regiones.

En general, los resultados de los trabajos empiricos parecen indicar que, el
capital social es una variable significativa al explicar ¢l crecimiento del PBI per-
cépita y que, el mismo, impacta positivamente sobre ¢l desarrollo. Los beneficios
del capital social radican en el papel que la participacidn, las normas y la confianza
desempeofian on las intoracciones sociales, factores que tionen un poso cstratdgico
para el logro de un desarrolio sostenido v crecimiento equitativo, principalmente en
las economias no desarroliadas (Durlauf'y Fafchamps, 2004).

La incorporacion del capital social al andlisis econdmico, permite efectuar
una mejor interpretacién de las frustraciones de la regidn latinoamericana en la
filtima década v enriquece la posibilidad de buscar soluciones reales. Observando la
evolucitn del capital social en Arpentina, medido a través de lag variables confianza
interpersonal e institucional v asociatividad, se visualiza que el nivel de capital
social existenie posce una trayectoria levemente descendente, predominando en
redes de confianza egocentradas. Este tipo de capital social se deriva de lazos
fuertes v se manifiesta de forma individual v/o grupal en redes de relaciones en el
interior de un grupo o una comunidad, siendo éste el de menor contribucidn al
crecimiento. También se observa un bajo nivel de confianza institucional,
gnmarcada en la erisis de partidos politicos; y una alta percepeidn de la cormupeidn
que se traduce on un menor grado de eficiencia ingtitucional v un debilitamdento de
la confianza generalizada, siendo la tendencia similar a la de América Latina. La
sittacién de Argentina puede caracterizarse como un equilibric de “baja
intensidad” con niveles deprimidos de confianza interpersonal ¢ institucional,
aunque si se considera ¢l nimero de asociaciones (mutuales v cooperativas) se
presenta uns sends de recuperacién del mismo, tras una caida en los niveles de
1960,

Para cuantificar Ia magnitud de la influencia que ejerce el capital social en
¢l desarrollo de Argentina, s¢ propuse un modelo cconométrico que incluye
variables de capital humano, capital social v capital fisico, dada las relaciones de
complementariedad existentes entre los distintos tipos de capital. El estudio
sconométrico musestra la influencia positiva y significativa de las variables del
capital social elegidas v del capital humano en el crecimiento econdmico, como se
habia apuntado a lo largo del trabajo. Esto concuerda con la evidencia empivica
presentada, dinde se observa que en economdas de Ingresos medios ¢l nivel do
asociatividad es relevante para explicar el crecimiento econdmico, pero no asi, el

90



CAPITAL SOCIAL V DESEMBPERO HECONOMICO

nivel de conliznza,

Los resultados sugieren que, en Argentina, se deben favorecer las redes
sociales y asociaciones porque repercuten en el desempefio sconfimico del pais.
Asimismo, la naturaleza y alcance de las intermcciones entre comunidades e
instituciones también resulfan claves para entender las perspectivas de desarrolloen
una seciedad.

Investigaciones futurss deberfan focalizarse en el mecanismo por el cual el
capital social en los términos de la actividad asociativa, influye sobre ol crecimiento
economico, También resultaria interesante profundizar el analisis sobre Ia relacién
de complementariedad entre los distintos tipos de capitales.

En Argenting, el andlisis del impacto del capital social sobre el desempefio
econdmico estd en un estado prematuro. Para adentrarse en el debate sobre el
desarrollo sostenible, serd preciso incluir otros aspectos en el andlisis come Ia
identificacién de los determinantes particulares del capital social para Argentina y
sus mecanismos de formacidn, la distribucién del mismo segfin ingresos v por
regiones, y las condiciones juridicas e institucionales mAs favorables para su
desarrollo. Y, de esta forma, determinar los alcances del capital social en los
proyectos de desarrollo superando los enfoques reduccionistas, con el objetivo de
ampliar las oportunidades reales de las personas para desarrollar sus
potencialidades.
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